Protokét Nr 25/20
z posiedzenia Panstwowej Komisji Wyborczej

w dniu 10 maja 2020 r.

W posiedzeniu uczestniczyli:

Przewodniczacy - Sylwester Marciniak

Zastepcy Przewodniczacego - Zbigniew Cieslak

- Wojciech Sych
Czlonkowie - Ryszard Balicki

- Liwiusz Laska

- Dariusz Lasocki

- Arkadiusz Pikulik

- Konrad Sktadowski

Sekretarz Panstwowej Komisji Wyborczej - Magdalena Pietrzak

Spoza skladu Komisji w posiedzeniu wzigt udzial L. Gajzler — dyrektor Zespotu
Prawnego i Organizacji Wyboréw oraz G. Ggsior — ekspert w Zespole Prawnym

i Organizacji Wyborow.

Posiedzenie prowadzit Przewodniczacy Pafistwowej Komisji Wyborczej S. Marciniak,
ktéry na wstepie stwierdzil, ze czlonek PKW Maciej Milosz o godzinie 16

poinformowat, ze z przyczyn osobistych nie moze uczestniczyé w posiedzeniu.

Porzadek posiedzenia:
L Uchwata w sprawie stwierdzenia braku mozliwosci gtosowania na kandydatow

w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

IL. Uchwata w sprawie rozwigzania okregowych komisji wyborczych powotanych
w celu przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zarzgdzonych na dzien 10 maja 2020 r.

[II. Wyjasnienia dotyczace postgpowania komisarzy wyborczych i organ6w gmin
w zwigzku z zakoriczeniem wyboréw Prezydenta RP zarzadzonych na dzien

10 maja 2020 r.

Do pkt I



Przewodniczacy S. Marciniak poinformowal, ze przygotowal projekt uchwaty
w sprawie stwierdzenia braku mozliwosci glosowania na kandydatéw w wyborach
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Przedstawiajac projekt wskazat, ze wyborach
zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r., brak bylo mozliwoéci glosowania
na kandydatéw, co poprzez analogie w rzeczywisto$ci rownowazne jest w skutkach
z przewidzianym w art. 293 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
brakiem mozliwoéci glosowania ze wzgledu na brak kandydatéw. Przewodniczacy
S. Marciniak wskazat takze, iz juz w komunikacie z dnia 7 maja 2020 r. PKW
poinformowata, ze glosowanie w dniu 10 maja 2020 r. nie moze si¢ odby¢ i lokale
wyborcze pozostang zamknigte. Tym samym nie ma mozliwosci ze, Pafstwowa
Komisja Wyborcza otrzyma protokotéw od okregowych komisji wyborczych, ktére z
kolei, z uwagi na nieprzeprowadzenie glosowania, nie otrzymaja protokotéw od
obwodowych komisji wyborczych, i w zwigzku z tym nie ustali wynikéw oraz nie
stwierdzi wyniku wyboréw na Prezydenta Rzeczypospolitej. Przewodniczgcy
podkreslil takze, iz sprawozdanie z wyboréw Paristwowa Komisja Wyborcza przesyta
Marszatkowi Sejmu i Sagdowi Najwyzszemu nie pdzniej niz 14 dnia po podaniu do
publicznej wiadomosci wynikéw wyboréw, ktére z oczywistych wzgledéw nie moga
zostaé ustalone. Przewodniczacy zaproponowat, aby ze wzgledu na istniejacy stan
prawny i faktyczny, przyjaé uchwal¢ w sprawie stwierdzenia braku mozliwosci
glosowania na kandydatéw w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.
Przewodniczacy zaznaczyl, ze najwazniejszy jest skutek tej uchwaty, tj. jezeli uchwata
zostanie uchwalona i przekazana Marszatkowi Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, a
takze jezeli zostanie ogloszona w Dzienniku Ustaw, to Marszalek Sejmu zobowigzany
bedzie do zarzadzenia wyboréw w trybie art. 293 § 2 Kodeksu wyborczego, tj. nie
pozniej niz w 14 dniu od dnia ogloszenia tej uchwaty w Dzienniku Ustaw.

R. Balicki stwierdzil, ze sprawozdanie z wyboréw Panstwowa Komisja Wyborcza
mogtaby sporzadzié, lecz rzeczywiscie nie jest mozliwe ustalenie wynikéw wyboréw.
Poza tym stwierdzil, ze nie martwi go skutek uchwaly, z czym sie zgadza,
lecz stosowanie w tej sytuacji analogii. Moze to bowiem w przysztosci réwniez zosta¢
wykorzystane do niedopuszczenia do przeprowadzenia glosowania W innych
wyborach.

Zastepca Przewodniczacego W. Sych stwierdzil, ze zaproponowane przez
Przewodniczacego rozwigzanie jest najlepsze z mozliwych. Wyrazil takze opinig,
ze pomyst stwierdzenia niewaznosci wyboru przez Sad Najwyzszy jest wysoce



nietrafiony. Kodeks wyborczy zaklada bowiem stwierdzenie niewaznosci wyboru
Prezydenta, a nie niewaznosci wyboréw. Nie bylo natomiast wyboru Prezydenta, wigc

Sad Najwyzszy nie mdgiby stwierdzi¢ jego niewaznosci.

L. Laska podniést pod rozwage kwesti¢ dotyczaca przyczyny podjgcia uchwaly.
Po przeprowadzeniu dyskusji, w ktérej uczestniczyli wszyscy czlonkowie i Sekretarz
Komisji, jednoglosnie ustalono, ze w zaistniatych okoliczno$ciach jedynym
racjonalnym rozwigzaniem jest podjecie przez Panstwowa Komisj¢ Wyborcza
uchwaly, na podstawie art. 293 § 1 w zwigzku z § 3 Kodeksu wyborczego, w ktorej
nalezy stwierdzié, zgodnie ze stanem faktycznym, brak mozliwosci glosowania na
kandydatéw w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dziefi
10 maja 2020 r., czego skutkiem jest analogiczna sytuacja, o ktérej mowa art. 293 § 1

w zwigzku z § 3 Kodeksu wyborczego.
Uchwala zostata przyj¢ta jednogtosnie.

W trakcie dyskusji, czy uchwata powinna zosta¢ podpisana przez Przewodniczacego,
Komisji, czy tez przez wszystkich cztonkéw Komisji obecnych na posiedzeniu,
dyrektor L. Gajzler wskazal, ze jest analogia pomi¢dzy podjeta uchwata, a uchwalg w
sprawie stwierdzenia wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra
zgodnie zregulaminem Panstwowej Komisji Wyborczej podpisywana jest przez
wszystkich cztonkéw Komisji obecnych na posiedzeniu. Komisja uznata, ze uchwata
zostanie podpisana przez wszystkich cztonkéw Komisji obecnych na posiedzeniu w
dniu 10 maja 2020 r.

Sekretarz M. Pietrzak stwierdzila, ze podjeta uchwatg zakoriczony zostal proces
wyborczy zwigzany z wyborami Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonymi
nadzieA 10 maja 2020 r. Nie ma zatem potrzeby m.in. powolywaé gminnych

obwodowych komisji wyborczych, ani tez potrzeby sporzadzania spisdw wyborcow.

Do pkt II

Przewodniczacy S. Marciniak zreferowal projekt uchwaly w sprawie rozwigzania
okregowych komisji wyborczych powotanych dla ‘przeprowadzenia wyborow
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r.,
wskazujac przy tym, ze dotychczas analogiczne uchwaty przéwidywa%y jednoczesne
rozwigzanie obwodowych komisji wyborczych, o czym mowa w art. 160 § 1 pkt 3a
Kodeksu wyborczego. Jednakze zgodnie z art. 10 ust. 4 ustawy o szczeg6élnych



zasadach przeprowadzania wyboréw powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej zarzadzonych w2020 r., z dniem wejécia w Zycie tej ustawy, tj. w dniu 8 maja
2020 r., z mocy prawa rozwiazane zostaly obwodowe komisje wyborcze powolane w
zwiazku z wyborami zarzadzonymi na dzien 10 maja 2020 r., na podstawie przepiséw
Kodeksu wyborczego.

Uchwala zostala przyjeta jednogloénie bez zastrzezen.
Do pkt II1

W zwigzku z podjeciem uchwaly w sprawie stwierdzenia braku mozliwosci
glosowania na kandydatéw w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskic]
przygotowano projekt wyjaénien dotyczacych postgpowania komisarzy wyborczych i
organéw gmin ze wzgledu na zakofczenie wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r. W wyjasnieniach tych wskazano, ze
proces wyborczy dotyczacy wyboréw zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r. zostat

zakonczony, co oznacza, iz nie ma koniecznosci:

1) powolywania przez komisarzy wyborczych gminnych obwodowych komisji
wyborczych, o czym mowa w art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 2020 r.
o szczegblnych  zasadach  przeprowadzania ~ wyboréw  powszechnych
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych w2020 r.
(Dz. U. poz. 827);

2) ustalania przez komisarzy wyborczych siedzib gminnych obwodowych komisji
wyborczych, o czym mowa w art. 12 ust. 2 powolanej ustawy;

3) przekazywania przez wojtéw (burmistrzéw, prezydentéw miast) spis6w
wyborcow operatorowi wyznaczonemu w rozumieniu ustawy z dnia 23

listopada 2012 r. — Prawo pocztowe, 0 czym mowa w art. 15 ust. 1 powolanej
ustawy.

Posiedzenie Komisji trwato od godz. 18:15 do godz. 20:25.

Se Przewodniczacy
Panstwowej ji Wyborczej Panstwowej Komisji Wyborczej
vcr eviole
Magdalena Pietrzak Sylwester Marciniak

Protokot sporzadeil: Grzegorz Gasior



